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Comuna Ungra e:;te situ:ată pe malul de 
nord aa Oltului, la vărsarea văii Homoroade­
lor in Olt, într-o zonă geograftcă ce repre~ 
zintă partea răsăriteană a Ţării Făgăraşului. 
In faţa Ungrei, ia o distanţă de numai 1 km, 
pe malu:l de sud a[ Oltului, se află ruinele 
castruJui roman de la Hoghiz. 

Cercetarea de teren intreprinsă in primă­
vara anului 1974 pe Oltul mijlociu a avut ca 
rezultat identificarea, in vatra comunei Un~ 
gra, a unor vestigii din secolele X-XIII1. 

Ca urmare, in cadrul unui plan mai amplu 
de cercetari arheologice vizind Ţara Făgă­
raşului la inceputurile evului mediu, la Un­
gre au fost organizate in vara anului 1979 
primele săpătuli de arheologie medie:vală de 
către Muzeul judeţean Braşov in coiaborare 
cu Institutul de Arheologie din. Bucureşti. 
Campania s-a desfăşurat pe durata a şapte 
săptămîni, intre 26 iunie- 27 iulie şi 3-20 
septembrie, cu mij[oace materiale limitate 
şi, mai ales, cu forţă de muncă fom·te reduS:t 
datorită condiţiilor localeţ!. 

Ungra beneficiază de o atestare destul de 
timpurie in izvoarele scrise, atestare de na­
tură să faciliteze interpretarea şi valorirficat·ea 
istorică a documentelor arheologice medie­
vale. Este vorba de ceilebra diplomit acordaU• 
in 1211 de regele Andrei aJl II-lea cmra1~i1m: 
teutoni3, în care este consemnată şi h:Jtărni­
cia a ceea ce documentul precirzează a repre­
zenta "Ţara Birsei". Reconstituirea pe hart;'t 
a acestei hotărnidi relev<\ faptcil d't in aşa 
numita "Ţam Bîrsei" dăruiti1 teutoniJor la 
1211 se cuprinde şi intreaga parte e;tidt a 
Ţin·ii F<.i.g<.\raşului, din dreptul Şercaiei şi a 
HMmeagului spre r<:'tsărit, ded într.~ Olt şi 
munţii Perşani, dar nu se cuprinde parlea 1"[1-
s[triteană a ceea ce se numeşte azi "Ţara Bir­
sei"~. Cu acest prilej, unul dintre punctele de 
pe Olt ale hotareior teritoduhti dfn-ui·t teutn­
nHor este precizat a fi "intăritmile cetăţii 
Ungra" (indagines castri Noilgiant). 

Exceptînd atestarea la 1222 a aceloraşi "în­
tărituri ale ce•tăţii Ungra" intr-un docum~nt 

care repetit în cea mhi mare parte pe cel 
anterior, următoarea menţiune a localităţii, 
nouă accesibilă, este tocmai din 1329 cind 
aflăm despre un "Iacob din Ungra (Galt), 
fiul aui Iacob", care st.ăptînise anterior o ju­
mătate dintr-o moară de la Proştea (azi Tîr­
năvioara - jud. Sibiu)·'. Este vorba la 
această vreme de colectivitatea de "oao;peţi 
regali" saşi care s-au stabiUt intl·e timp la 
Ungra. 

Cercetarea de la Ungra.a identificat cetatea 
pomenită la 1211. Ea se află pe un deal 
scund ocupat azi de cimitirul evanghelic, 
deal ce domină cu cea 30 m centrul comunei, 
dar care este totuşi cu ceva mai scund decit 
micul platou invecinat imediat spre est, pe 
care se află biserica evanghelică fortificatlt 
(fig. 1). Merită reţinut faptul că localnicii 
denumesc "Burchrech" (Dealul cetăţii) dealul 
cimitirului, iar nu pe acela al cetăţii biseri­
ceşti. 

Dar inainte de a ne ocupa de rezultatele 
obţinute in cercetarea acestei cetăţi, se cu­
vin pomenite documentele arheologice apar­
ţinînd et-apelor istorice antedoare. Acestea 
elin urm{t se inUnd din epoca bronzului şi 
pînă la începuturi.le mi~eniutui nostnt. 

Astfel, în centr:t1 actual al satului Cn~ra, 
pe stt·ada care urc{t la biserica evanghelic<'t, 
:~ăp<.lturi efectuate de autorit[tţile comunale 
a·u dat la i:vea.J[t mate'l·iale ceramice ap<1rţi­
nind fazei finale a culturii Wietenberg, cleei 
sfîrşitului epocii bronzului';· In aceiaşi zonă, 
in curtea Şcolii generale unde am putut trasa 
şi adinci pîn<-1 la solul viu o secţiune cu lun­
r~imea de 25 m, a\.t ap[trut numeroase mate­
riale dacice de epoc{t La T<'>ne, aparţinînd unui 
nivel de locuiTe sesizabil str:1tigrafic. Forme 
ceramice, ca acelea <ile "ft·uctie-rei", precum 
~i elemente de decor ca briul alveolat şi bu­
tonii, asigură datarea aşezi1rii dacic~ cte la 
Ungra in secolele II-I î.e.n., dar est~ posibil 
ca e=1 să ocupe in realitate o perioac!Ct mai 
indelungat<\ ele timp. Meritit m2nţinnat că 
dintr-o descoperire întîmplitloare trlcutit de 
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F'ig. 1. Satul Ungra văzut de pc malul de sud al Oltului ; A Dea lul imitirului •vanghclic. H Dealul bise­
ricii evangheli'ce forti tlicate. 

elevi in sat, a putut fi recupe11at un fragmant 
ele manetă dacică din argint. 

To.t în cru'•tea şcolii din Ungra, secţiunea 
noastră a suprins un nivel! de Joouir.e din se­
colele III-IV e.n., căruia îi aparţine o lo-
uinţă de suprafaţ~t constl'uită din lemn cu 

lipitură de lut şi care şi-a înoo'tat existenţa 
in urma unui incendiu. LocuinţJa nu a putut 
fi dezve[ită integral în supmf.aţă, dar s-a pu­
t ut to.tuşi stabili că ea a fos-t de pJ.an r·ectan- . 
gu1a-r. Cei circa 5 m2 din 1oouinţit care au 
fost cercetaţi cons tau dintr-un strat gro::: şi 
compact de fr·agmente ele lipiturA d-e lut in 
cendiartă, pur·tînd amprente .de la stîLpi de 
secţiune rotundă cu diametru! de 0,10-
0,12 m şi de la nuiele groase de 2- 3 cm. 
VatTa acestei loc'Llint·e era am.:majată pe po­
deaiUa de pămînt, pat·e- e nru depar te de. cen­
truJ constl•ucţieL 

Materi>aleie ceramice car-acteristice ace tei 
locuiri diln epoca imedia t următoare în~tării 
xistenţei provinciei romane Dacia, constau 

din ceramică lucrată cu mîna, de tradiţie hall-
tattiană, şi mai ales din numeroase frag­

mente de la vase mmi de pmvizii modelate 
la roata şi ru·s·e cenuşiu sau gălbu1-aenu.şiu 
(Krausengefiisse), deco:mte cu ca:nehni sau 

benzi de Hnii în V!al. Fragmente de fusa­
iolă şi cî<tetVa, fragmente, neprecizahi~e ca 
utilizare, din fier, găsite în locuinţă sau în 

c :1 - Materiale şl cercetări arheologice - cd. 25 

skatuJ. de cultură ce-i oorespunde, atestă 
caracterul s.ta:tomic aJ. locuirii din secoJele 
III-IV e.n. de la Ungt'a, chi•ar dacă mo­
mentul de început şi cel de sfîrşit al acestei 
locuiri nu au putut fi deocaundată preci­
zate . 

De un interes încă mai mare pentru obiEIC­
tivuJ pdncipaJ. următit de cercetăli'le noas­
n·e, sînt urmele unei aşezări. din secoleil.e 
X-XI care au fost urprinse tot in curtea 
şcolii, deasupra nivelului de locui re din se­
ooJe~e III- IV e.n. De~opeririJe constau 
deocamdată exclusiv din cet·amkă lucrată 
cu mîna şi la roata înceată, fragmentele ie­
şind ia iveală în cadrul unui stm t continuu, 
care refJectă o locuire a unei ooJectivităţi 
mai numero·ase, locuire în orice caz desbu1 

de îndelutngată în timp. 
FormeJe oaa·acteristice ale acestor· ma.t.e­

riale sînt oala-borcan cu decor const[nd din 
caneliUTi superficiale şi dese, cotbornnd pînă 
apl'Oape de fundul ei, uneori combinate cu 
valul simplu n·asat pe gîtu!l vaJSului (fig. 2 a), 
sau din împunsă:tmi reaHzate cu piei!Jteneile 
pe umăl'ul vas U!lui (fitg. 2 b), ca şi tava de 
lut şi - foart-e probabil - ţestul pootru 
copt piine, uJtitmele două forme• fiind mode­
Jate cu. m[na. Se c.ere srulbilâni•ată ahse:nţa 
totală din această aşezare a fragmentelor de 
căldări de lut, aceasta datorită faptului că 
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Fig. 2. Ungra, sectorul ,.Curtea şcolii". Ccrami<"ă 
din aşezarea aparţinînd secolelor X-XI. 

asemenea fragmente caracterizează locuirea 
de pe cetate, unde ele reprezintă aproape 
50D/0 din materialele ceramice descoperite. 

Aşezarea din secolele X-XI de la Un­
gra, ale cărei limite cronologice se mai cer 
verificate în sensul că ea ar P'Utea începe· 
încă din secolul al IX-lea sau ar putea con­
tinua pînă în prima jumătate a secolului a[ 
XII-lea, îşi găseşte un foarte uthl element de 
raportare şi comparaţie· în aşeZ!area recenti 
oerce·tată integraH. la Coroana de Jos, pe ma­
lul sudic ~ Oltului, la o distanţă de cîţiva 
kiJometri spre sud-vest'. 

Cetatea: descope.riiă şi parţial ce•rceiată pe 
deailu[ cimittiruJui evangheHc de la Ungra 
aparţine secolelor XII-XII!. Impreună cu 
şanţlurile de aipărare, ea ocupă o supra:f,aţă 
de cea 110/70 m. Şanţurile de apărare se 
mai văd şi azi in mod vag pe teren, pe ~at:Ju­
ri[e de vest şi de sud-vest aLe deal'Ului, care 
are marginile in pantă lilllă. Secţiunea prin­
cipală pe ca·re am trasat-o pe latura sud-
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vestic-J a cetăţi a intersectat doar dO'I.lă din­
tre şanţuri deoarece al treilea, cel exterior, 
a fost amenajat numai pe o distanţă mică, 
p7"obabhl în legătură cu protejarea accesUilui 
in cetate. Cele două şanţuri de apărare in­
ters.ectate de săpătura noastră sint situate 
la o distanţă de numai 6 m• unul de altw, 
sint concentrice şi au dimensiuni neaştep­
tat ele mici. Astfel, şanţul interior are la 
gură deschiderea de 3-3,20 m şi ad[ncimea 
de numai 1,60 m, con~:;ervind pe contraes­
carpă, adică pe latura e~terioară, urmele· 
unei căptuşeli de lemn. ( • 

Şanţul de apărare median, 'interceptat de 
secţiune, a fost lat la gură de numai. 2,50 m, 
cu toate că in prezent eJ se desemlllează ceil · 
mai dar p~· teren. Fullldu[ luil se află la' 
adincimea de 1,80-1,90 m în raport cu ni­
velul de călcare ce îi corespunde ; 1a acea~;tă 
adincime şanţul este lat de numai 0,85 m şi 
conservă urmele a două tăl:pi1 îngropate lon­
gitudinal, la marginiJe fundului şanţului. 

Este evidelllt că dimensiunile pomenite aB.e 
şanţurilor de apărare de< la cetatea din Un­
gra fac difici[ă considerarea lor ca lucrări 
de fortlificare de acest gen, propriu-zise. Sis­
tffilul de construcţii din lemn Cl_l ("are au fost 
prevăzute, ca şi celelalte element~ de forti­
ficare evidenţiate de săp<"thtri, ne dau drep­
tul să vorbim, la stadiul actual al cercetă­
rilor, de:;pre un anumit tip de fortificaţie, 
m<ti degrab{t despre o aşezare de înălţime, 

întărită. 

Ln arfarn şanţurilor de atpăt·are despre care 
a fost vorba, elementele de fortilfkare par a 
fi constat din tr-unchiuri de copa·~ infipte pe 
verticală şi legate intre e~e int:--~m sistem 
care deocamdată încă nu a putut fi recon­
stituit. Urmele acestor tnmchic1ri au arpărut 
in cîteva locuri in spate].~ ~:mţ·Jlui interior 
de apărare, urmÎIIld ca dicrpunc.rea lor să 
poată fi predzată dup:l dezvelire1. unor su­
orafete mai mari. Nu au fost surprinse deo­
~amdat<\ tlrme<le vreunui. val d~ pimîlllt. 

Aşezat'('(}. din interiorul ace.tui sistem 
fortifieat a constat din oase de suprafaţă şi 
din serniborde~e. Au fo~ot surprinse şi par· 
ţia~ dezvelite urmelle a patru oose de supra­
faţă. Semibordeiul descoperit in săpătură a 
fost adincit în sol cu 0,40 m, a avut una din­
tre laturi de 4,20 m şi a fost folosit ea ate­
lier de fierar. Una dillltre cac;ele de supra­
faţă a a;vut pereţii de lemn construiţi pe o 
temeJ.ie din piatră legată cu păm[nt şi a alVut 
una dintre laturi lungă de peste 5 m. Un 
inventar destul de bogat, constând din cera­
mică, unelte şi arme de fier, podoabe, piese 
prelucrate din corn şi alte!le, datind in liiilii 
mai mari dintr-a doua jumătate a seoolu[ui 
al XII-lea·, a a~părut în cuprinsul locuinţeJar, 
în srtratu[ de cultură cu muit cărbune care 
le corespunde precum şi in umplutura şan-· 
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Fig. 3. Ungra, sectorul ,.Cetate". Fragmer>te de vase, fusaiole ~i unelte rie fier din aşezarea fortificată. 
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ţurilor de1 apă'rare, Alălturi de oala-borcan 
cu decorul consUnd din registre de împun­
sături, caneluri distanţate sau fascicole de 
linii tra<;ate in val (fig. 3 a, c ; 4 a----<:), au 
apărut foarte multe fragmente de căJdări din 
lut, aparţinînd în geneml unor forme tirzii 
ale acestui goo de recipiente (fig. 3 b). A 
apărut mult material osteologie, care înec'\ nu 
a fost prelucrat dar din care o pa~·te aparţine 
eu sigUI·anţă unor animale sălbatice. Coar­
nele de cervidee au fost folo!'ite de aJtfel în 
mod curent de cata·e locuit..,rii acestei a~e­
zări pentru confecţionarea de unelte. 

Stratul de cultură aparţinînd a1cestei a~e­
zări fortificate se caracteri~eazi\ prin aprui­
ţia a numeroa-;e granuJe de mortar dar, pe 
temeiul obse1·vaţiilor făcute pină în prezent, 
se pm·e că mortarul provine de la spoliile 
romane aduse din castru! de la Hoghlz. Pie­
trele de mărime mijlocie folosi:te la temelia 
ca"elor ele lemn aveau pe ele "Jrme de mor­
ta:·. Nu este exclus ca cercetările viitoare să 
stabi1lea<>că existenţa in acest loc a unei for­
tificaţii romane de' dimensi:uni mici, cu ca­
racter de fort împins la nord de Olt al ca<>­
trului roman. In acest sen_<; ar pleda două 
fragmente de ceramică romană apărute in 
săpăturiile efectuate Îln. aşezarea fortificată 
medievail.ă de pe dealul cimitirului evan­
ghelic din Ungra. In cazul în care această 
ipoteză nu se va verilfioa, rămîne să accep­
tăm că toate materialeJe romane< descopetite 
în acest loc provin de la castn.U roman, care 
se află la distanţa de numai cea 1.km, din­
colo de Olt, in timp ce cariereae de piatră 
acce'iibiJe la poalele munţiJor Pe~rŞani se află 
la o distanţă de cea 3--4 km. Adăugăm con­
statarea că pe mailul de nord a.l Oltului, în 
zona Ungrei, nu se găs~te piatră de con­
strucţie. 

Limita cronologică inferioară a ~e.zan1 
fortificate de la Ungra pare, a se pla:sa ou 
puţin după mijlocu~ secolului al XII-lea, fără 
ca descoperiri monetare să permită deoeam­
dată precizări mai strinse. Materialul deiSco­
perit este totuşi destul de unitar şi include 
forme cu siguranţă tirzii al.e oaletlor-borcan 
şi ale căldărilor de lut astfel încît se pare că 
aşezarea nu a durat decît civeva decenii, in­
difNent de faptJul d'i două dintre locuinţ._-"le· 
de suprafaţă cercetate atesU! refaceri însoţite 
de nivelări interioare. 

Nici liJni,ta cronobgică superiQaJră a. aqe­
zării fortificate de pe deaJml cimitirului evan­
ghelic de la Ungra nu a putut fi deocamda"ki 
precizată mai strîns. Acest sfîrşit a fost mar­
cat de abandonarea casellor şi de construirea 
unui zid de incintă gros de 2 m, cu piatră le­
gată c;1 mortar, e«:!hivailînd cu apariţia la Un­
gra a unei. cetăţi propriu-zise. Trasetu~ zidului 
a fost surprins doar pe la;tJuriJe de sud-ve<>t şi 
şi de sud-€st ale cetăţii dar, judecind după 
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detaliile relielf.uJui tuenului, este foarte pro­
babil ca această cetate să fi avut dimensiu­
nille de cea 70/40 m, restiingÎin.d cu puţin li­
mitele a~?ezării fortitfioote anterioare. Nu <r.t 
fost deocamdată surprinse w-me de locuire 
care să corespundă cetăţii de piatră astfel în­
cit se pare că &'e:J.sf,::t din urmă a avut un ca­
racter diferit de acela aJ aşeeării fortificate 
care a precedat-o. ( 

Planlli cetăţii de piatri1 se apl:opie de forma 
unui dreptunghi, poate cu cooţuri[e rotunjite. 
Ca material de construcţie au fost 'folosite 
în principal tot spolii de la ca-;trul roman din 
Hoghiz, pietre gă~ite la faţa aooului şi apar­
ţinînd iniţial amenajărilor din aşezarea for­
tificată· anterioari\, inclusiv fragmente de 
cărămizi şi tegulae romane. ln cele trei secţi­
uni care au interceptat traseuJ zidului de in­
cintă s-a putut stabiJi că acesta a avut teme­
liHe adîncite în sol cu numai 0,30-0,40 m. 

In contextul ştirilor scrise· de care dispu­
nem, pare probabil ca cetatea de zid de la 
Ungra !'ă dateze din ultimii ani ai secoluilui 
al XII-lea sa·~t din primii ani ai secolului ur­
mător. Credem c;'\ "ceta·tea" ( castrum) ates­
tată la 1211 a fost a.ce:-..stă fortificaţie de pia.­
tră iar nu a<ş~rea fortificată care a prece­
dat-o. De altfel, după instalarea la 1211 a 
cavalerilor teutani în Ţara Birsei şi cu at6t 
mai mult după preluaJre::t de către rege în 
1225 a st<'lpinirilor teutone de la sud de OW', 
construirea pe malui de nord al Oltu~ui a unei 
cetăţi de zid nu îşi mai găsea justi.lficarea. 

Părăsită în prima jumătate a secolului al 
XIII-lea şi înlocuită foarte probabia, S~ub ra­
portul unora dintre funcţiile sale, prin ce­
tatea de la Rupea~1 care se găseşte la circa 
10 km spre nord, cetatea de la Ungra a fost 
dema:ntelată în mod sistematic după 1241 de 
către colectivitatea de "oaspeţi regali" SaJ?i 
care s-au instalat aid. Din ma,terialul de con­
strucţie re2:u~tat s-a ridic31t barzilica romanică 
'tirzie cu trei nave care se mai păstrează, mo­
dificată parţial, în centrul incintei de pe dea~ 
lul invecinat ceJ'l.li al cimi.tiruJui evangheHc. 
Demanteaatorii zidurilor cetăţii au acţionart 
sistematic scoţînd mateilialul de construcţie 
pîn[t la temeliile zidurilot~ cetăţii, astfel înctt 
în majori,tatea locurilor cercetate săpătura nu 
a mai s~trprins decît fostele şanţuri de fun­
daţie umplute cu moloz (fig. 5). 

Rezumind rezultatele primei campanii de 
săpături ·de la Ungra, subJiniem că acest loc 
apare ca fiind locuit intens în mai mW.te pe­
rioade istorice care se "intind de la sfîrşitul 
epocii bronzului şi pînă la începuturile miae­
nilliui nostru. La. mijlocul sau la începutul 
cclei de a doua jumătăţi a secolului al XII-lea, 
la Ungra s-a instalat o colecti'Vitate care şi-a 
amenajat o aşezare fortificată cu construcţii 
de lemn şi cu şanţ.uri de apărare. Urmeae lă­
sate pe teren par să ogil.indească preze<nţa 
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Fig. 4. Ungra, sectorul ,,Cetate". Ceramic.i:i, virf de săgeată de fier şi inel de buclă de bronz din aşezaren 
Jorlifica.tă. www.cimec.ro
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Fig. 5. Ungra, sectorul "Cetate". Primul rind de piett·e din temelia zidului de incintă al cetăţ ii, pe latura 
de sud-vest (a) şi unr.ele aceluiaşi zid într-un pr-ofil (b) pe latura ele sud-est a CC'tăţii. 
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unor ţărani cu îndatoriri militare de pază a 
fronti1erelor regatului, în genul "stratioţilor" 
bizantini, practidnd o economie complexă de 
agricultori, crescători de vite, vînători şi meş­
t~ugari. A fost atunci vorba, foarte probabll, 
de una .dintre coJectivităţile din care se va 
forma în secolul următor comunitat.e.:~ se­
l'Uiasc<\. 

ln jurul anului 1200, o cetate de zid c·u 
dimenshmi mici a pre-luat pentru scurt timp 
rolui a~Şe-z<irii fortificate ante1ioare, aproxi­
mativ pe acelaşi traseu şi poate chiar cu ace­
leaşi şanţuri de apărare. După instalarea la 
Ungra a unei colectivitc"tţi s<iseşti, cetatea a 
fost demantelată iar din mated•alul rezultat 
s-a CQnstruit o bazilidt r.:lmanică tîrzie de di­
mensiuni mari, actuala biserică evanghelică. 
Două constatări merită o subliniere ~peci­

ală. Ca-;trul mman ele la Hoghiz p~ mah1~ de 
sud all Olt:uJui şi \"ef>tigiile arheoJogi.ce d~ la 
ungra de pe malul opus al riului, marcheatdl 
un punct ele locuire inten"<l, punct strategic 
totodată, Ia începutul cm-sului mijlociu al Ol­
t ului. Pe de alt[t pm·te, locuirea de epoc[l me~ 
diervaJă ele la U ngra, locuire ce interer-;etaz{t 
dired istoria Ţ<irii F<\găn1şului în evul me-
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diu, începe cu o aşeza1re care a precedat î111 
timp organizarea hotareJor de pe Olt ale re­
gakll:ui arpadian. 

NOTE 

1 La cer<'ctarea de teren au participat Radu Popa, 
coordonator al lucrărilor de salvare din zona Citul 
mijlociu, Ioana Bogdan-Cătăniciu, Ioan Ciupea, Vic­
tor Eskenasy, Alexandru Nemoianu, Larisa Nemo­
ianu şi Liviu Petculescu. 

2 Aliituri de semnatarii prezentului raport, lil 
cercet<iri au participat studenţii Şarolta Baboş l)i 
Filip Stanciu. 

~ Documente pl"ivind istoria României, C, Tran­
silvania, veacul XI, XII şi XIII, 1, p. 369-370. 

" Limita răsăriteană a ,.Ţării Birsei" este pre­
cizată ca fiind pe riul Prejmer. 

:, D.I.R., C, veacul. XIV, II, p. 266. 
6 Pentru aceste materiale, ca şi pentru cele de 

Ppocă dacică, am beneficiat de consultaţia lui Ale­
xandru Vulpe, căruia îi mulţumim şi aici. 

7 1. Glodariu, Fl. Costea, 1. Ciupea, Comana ele 
Jos. ..lşezările di~. epoca dacică şi prefeudală, 
Cluj, 1980. 

H D.I.R., C, wacul XI, XII şi XIII, voi. I, p. 214 
~i urm. 

!l Cetatea de la Rupea este atestată documentar 
la 1324 (D.I.R., C., veacul XIV, voi. II, p. 134) ; 
o informaţie din 1334 o precizează drept castru 
rl'gal (Ibidem, III, p. 339). Cetatea a avut foarte 
probabil de la inceputurile ei, din a doua jumii­
tatl' a secolului al XIII-lea, acest caracter. 
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